Skola: Mati¢ni gymnézium, Ostrava, Dr. Smerala 25

Z.PUSOB HODNOCENI A KRITERIA KLASIFIKACE
PROFILOVE MATURITNI ZKOUSKY — DILCi CAST —

PISEMNA PRACE JC
C.j.: GMAT Uginnost od: 1. 1. 2026
Spisovy znak: Pocet priloh:

ZpUsob hodnoceni a kritéria klasifikace profilové maturitni zkousky ve vS§ech ¢astech pro
MZ na Mati¢nim gymnaziu, Ostrava, pfispévkova organizace, Dr. Smerala 25, Ostrava,
702 00 se fidi témito pravnimi normami:

Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a
jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd,

v

Vyhlaska €. 177/2009 Sb., o blizSich podminkach ukoncovani vzdélavani ve
stfednich Skoldch maturitni zkouskou, ve znéni pozdéjsich predpist, pfedevsim
novelou ¢. 306/2025 Sb.

Metodické doporuéeni MSMT 13 009/2011-23 pro zabezped&eni maturitni zkousky
24kl s pfiznanym uzpUlsobenim podminek pro konani maturitni zkousky

Aktualizovana metodiku v reakci na novelu skolského zakona vyhlasena ve Sbirce
zakonU pod ¢. 267/2025 Sb. a na ni navazujici novelu vyhlasky ¢. 177/2009 Sb.
(novela vyhlasky publikovana pod ¢. 306/2025 Sb.).

Obecna ustanoveni:

1.

No ok

© ®

Kritéria a oblasti hodnoceni slohové pisemné préace z CJ platna pro dany $kolni rok budou
zvefejnéna na www.mgo.cz

Reditel $koly stanovi nejméné 4 zadani, kterd se zak(m zpfistupni bezprostiedné po
zahajeni zkousky, a zak pak voli pouze jedno z nich.

Zadani bude obsahovat: nazev zadani, zavazny slohovy utvar, m(Ze byt doplnéno o
vychozi text, ktery se nezapocitava do vlastniho rozsahu prace.

Zadani pisemné prace jsou stejna pro vSechny studijni obory a tfidy Skoly.

Na seznameni s tématem, na jeho vybér ma zak maximalné 30 minut.

Na vypracovani ma zak 120 minut ¢istého Casu.

Povolené pomdlcky: vlastni psaci potieby (propisovaci tuzka ¢i pero s modrou/¢ernou
naplni) + Pravidla ¢eského pravopisu (Skolni).

Hodnoti se pouze Cistopis na zaznamovém archu.

Hodnoceni slohové pisemné prace provadi hodnotitel (vyudujici CJL). V pfipadé
nestandardni prace ma hodnotitel moznost konzultovat své hodnoceni s dalSim



vyuéujicimi CIL - pozice konzultant. Vysledkem konzultace je shoda na vysledné
klasifikaci zdlvodnéna v posudku nestandardni prace (viz protokol o hodnoceni
nestandardni pisemné maturitni praci).

Hodnoceni slohové pisemné prace a kritéria klasifikace:

1. Zakladni hodnotici kritéria
1.1 Splnéni zadaného slohového utvaru ano/ ne
1.2 Dodrzeni zadaného tématu ano/ne
1.3 Dodrzeni rozsahu prace (minimalné 250 slov) ano/ne
Pokud nebude splnéna tato podminka (prace bude v rozsahu 249 slov a méng), prace
bude hodnocena nedostatecné. Text zadani (nazev prace, citat, respektive vychozi text a
urceni slohového utvaru) se nezapocitava do rozsahu pisemné prace; za 1 slovo se
poklada napf. jméno a pfijmeni, adresa (Zakiim podrobné vyloZi vyudujici).
Jako jedno slovo se pocitaji:
- pfedlozky jednoslovné (s = 1 slovo; za Géelem = 2 slova),
- spojky, zajmena, citoslovce (ach ouvej = 2 slova),
- zkratky a zkratkova slova (JAMU = 1 slovo),
- viceslovn4 vlastni jména a nazvy (Petr Novak = 1 slovo; Zd4r nad Sazavou = 1 slovo),
- Cislovky (5 lidi = 2 slova; pét lidi = 2 slova; sedm set dvacet korun = 2 slova),
- rozepsané datum (10. fijna 2013 = 1 slovo; V Praze 25. kvétna 2013 = 3 slova),
- adresy (pepa@seznam.cz = 1 slovo, Machova 20 = 1 slovo, 170 00 Praha 7 - HoleSovice
=1 slovo),
- sloZzena pfidavna jména (Cesko-anglicky slovnik = 2 slova)

1.3 V pfipadé, ze bude prace vjakémkoliv zvySe uvedenych kritérii oznac¢ena za
nesplnénou, prace se jako celek jiz neopravuje a zak bude hodnocen znamkou -
nedostatecna.

2. Obsahové naplnéni tématu, uroven jeho zpracovani, funkénost
2.1 Obsahové naplnéni (0 -5 bodu) (viz tabulka 1A)
2.2 Splnéni zadaného slohového utvaru a komunikaéni situace (0 - 5 bodt) (viz
tabulka 1B)

3. Funkéni uziti jazykovych prostiedk

3.1 Uroveii znalosti pravopisu a morfologie, étenaisky komfort (éitelnost) (0 -5 bodii)
(viz tabulka 2A)
3.2 Rozsah, adekvatnost a vyuziti lexika (0-5 bodu) (viz tabulka 2B)

4. Syntakticka a kompozicni vystavba textu

4.1 Uroven syntaxe (0 -5 bod) (viz tabulka 3A)
4. 2 Kompozice a ¢lenéni textu, textova navaznost, argumentace (0 - 5 bodu) (viz
tabulka 3B)

5. Bodova skala hodnoceni a odpovidajici kvalifikacni stupen



30-27 bodti =1 -vyborny

26 - 22 bodil = 2 - chvalitebny
21-17 bodti =3 -dobry

16 - 12 bodu = 4 - dostatecny

11- 0bodi =5-nedostateény

Diléi pisemnou zkousku zak vykona Gspésné, pokud dosahne nejméné 40 % bodu, je
tedy hodnocen klasifikaénim stupném dostatecny.

6. Charakteristika klasifika¢nich stupnt
Vyborny

Text plné odpovida zadanému tématu, komunikacni situaci, zadanému slohovému
Utvaru a je zpracovan plné funk&né. Pravopisné a tvaroslovné chyby se objevuji jen
ojedinéle a nemajivliv na ¢tenarsky komfort adresata. Slovni zdsoba je bohatd, rozmanité
lexikalni prostfedky jsou funkéni. Volba slov a slovnich spojeni nenarusuje porozumeéni
textu. Vystavba vétnych celkl je promyslena a syntaktické prostiedky jsou vzhledem ke
komunikacni situaci funkéni. Kompozice textu je téZ promysSlena a vyvazena. Text je
vhodné ¢lenén a logicky uspofadan. Argumentace je srozumitelna a vyspéla. Organizace
textu nema vliv na ¢tenarsky komfort

Chvalitebny

Text odpovida zadanému tématu a zaroven je téma zpracovano funkéné, odpovida
zadané komunikaéni situaci a zadanému slohovému utvaru. Pravopisné a tvaroslovné
chyby se objevuji misty. Chyby v zasadé nemaji vliv na ¢tenarsky komfort. Slovni zasoba
je spiSe bohata, v textu se jen ojedinéle vyskytne vyraz, ktery je nevhodné voleny
vzhledem k oznacované skutecCnosti. Volba slov a slovnich spojeni nenarusuje
porozumeéni textu. Vystavba vétnych celkl je v zdsadé promyslena a syntaktické
prostfedky jsou vzhledem ke komunikacni situaci v zasadé funkcni. Misty se v textu
mohou objevit syntaktické nedostatky, které vSak nemaji vliv na ¢tenarsky komfort.
Kompozice textu je v zasadé vyvazena. Argumentace je srozumitelna.

Dobry

Text celkem odpovida zadanému tématu a soucasné je téma zpracovano v podstaté
funkéné. Text odpovida zadané komunikacni situaci a zadanému slohovému utvaru.
Pravopisné a tvaroslovné chyby se vyskytuji Castéji, ale nemaji vliv na ¢tenarsky komfort.
Slovni zasoba je vzhledem ke zvolenému zadani postacujici, ale nikoli potfebné pestra a
bohata. v textu se misty vyskytuji vyrazy, které nejsou vhodné zvolené vzhledem k



oznacované skutecnosti. Volba slov a slovnich spojeni nenaruSuje porozumeéni textu.
Vystavba vétnych celkl je prevazné promyslend a syntaktické prostiedky jsou vzhledem
ke komunikacni situaci funk¢ni. Misty se v textu objevuji syntaktické nedostatky, které
mohou mit vliv na ¢tenarsky komfort. Text je az na malé nedostatky vhodné ¢lenén a
logicky usporadan. Organizace textu viceméné nema vliv na ¢tenarsky komfort.

Dostatecny

Text se od zadaného tématu v nékterych pasazich odklani nebo nékteré textové pasaze
vyznivaji povrchné. Text vykazuje nedostatky vzhledem k zadané komunikacni situaci a
zadanému slohovému utvaru. Pravopisné a tvaroslovné chyby se vyskytuji Casto. Nékteré
chyby maiji vliv na ¢tenarsky komfort adresata. Slovni zasoba je spiSe chuda. V textu se
casto vyskytuji vyrazy, které jsou nevhodné volené vzhledem k oznadované skutecnosti.
Volba slov a slovnich spojeni ob¢as narusuje porozuméni textu. Vystavba vétnych celkd
je spiSe jednoducha nebo pretizena. Syntaktické nedostatky se v textu vyskytuji a maji vliv
na Ctenarsky komfort adresata. Kompozice textu je spiSe nahodila, nékdy nepfehledna, v
¢lenéni textu se Casto objevuji nedostatky. Argumentace je ob¢as nesrozumitelna.
Organizace textu m{ze mit vliv na ¢tenarsky komfort adresata.

Nedostatecny

Text se nevztahuje k zadanému tématu, nebo se od zadaného tématu podstatné odklani
a téma je zpracovano povrchné. Text prokazatelné nevykazuje charakteristiky zadaného
slohového utvaru a reaguje na jiné vymezeni komunikacni situace, nebo vykazuje
vzhledem k zadané komunikacCni situaci a zadanému sluchovému Utvaru znacné
nedostatky. Pravopisné a tvaroslovné chyby se vyskytuji ve velké mife a chyby maji
zasadni vliv na Ctenarsky komfort. Slovni zasoba je chuda az primitivni. V textu se
vyskytuji ve vétSi mife vyrazy, které jsou nevhodné volené vzhledem k oznaCované
skutec€nosti. Volba slov a slovnich spojeni zasadné naruSuje porozumeéni textu. Vystavba
vétnych celkll je jednoduché aZ primitivni, nebo je ve vétsi mite pretizena. Casté jsou téz
syntaktické nedostatky, které maji vliv na Ctenarsky komfort. Kompozice textu je
neprehlednd, nesoudrzné a7 chaoticka. Clené&ni textu mdze byt nelogické. Argumentace
je ve vetsi mife nesrozumitelna, nebo je text argumentacné nezvladnuty. Adresat musi
vynalozit usili, aby se v textu zorientoval, nebo se v textu neorientuje viibec.



CIL - BODOVA SKALA HODNOCENI PISEMNYCH PRACH

0 1 2 3 4 5

w Text 52 nevztnhuje k cadanemi » Text 5= od Zadaneho bemety » Text 52 0 Znd=neho bEmaty * Text v Z8sheE Ddpostds » Tt odpovica zadenemms tematy | o Texd ping copowids maansmy

‘et pndmendtrum'nebup v nitkberych pasafich odklani mmmmum]e- B ZArOwes je TEmE ZpracovEna: tEmat A ZAroves je téma
tﬂmqﬂmunpﬂrd‘rg u/neba jsou nikbere taxtove tﬂ'nu:erumv msade tunkine :prumvinu plréfunltf:'l;_
pasate pourchni. TunkEne.

-'rutpruummm-,m -qumqemneuuﬂo,- » Text wykazuje nedcstatiog * Tet v 2B DApoARGS TadENE ® Tewt odpovics edens  Tewt piné ocpowidd moane

iy irbymna k Tadan K zaciane situsd o Tads iknini sitund o Tads ¥l situmci & :
ur:q;qenu_‘]m wymezeni situad B mmcAnEmU U situaci & zacanEmy (hean. Uiwaru. (varu. (Evmn.
komunikani sitssce.

» Prawopisne & b cchytry | # Pravop e = bemrcshoume Oyl | ® Prewopisne s haroskwne chytry | Prevopisne s tvarosiovies doyly | o Frewvopisne s tverosiovne dhytry |+ Fravopisne o eamshovne chtry
uvpmnm mife se wyshkytuji ve w15 mire se wyskoytuji casto |67 cyh]. se objewuji misty [4-5 cy). s pbjewui jen cjedinile s bEmET newysioptul (0-1 chiybal.
[202 wice choyt. (B3 creyb. » NEktens chylry maji wiv na » Chylry v z8sade nemajl vily na e o » Ffipadné chyby nemeji viv ne
» Cyty maji z=dni iy na  Chvytry maji vie na Eenarsioy EendToir kamiort scresata, Etenarsky komior: sdresata. * Chytry reeomeyl it Ny ChenBrsky Eenafzio) komfort adresatz
Ebenasioy komiort acresits. komfort sdresass. komar: adresata.

'» Siowmi zasoba je nemotivovane
chuss BE primithmi.

» Shoumi TE30Da £ nemotivoane
chissa,

» Skl ZBS0DE jE Spee chiss.
-'-'Int.lsemsbum'r}ﬂr;

* ShowTil ZBS0DE jE wehiedem ke
Tvolenému mdani postaujic, sle
nikoidi potfebne pestrd = bohats.

» Showmil zﬁaﬂhjn:‘spﬁe bﬁyrﬁ,

» ShovTi 285008 j= motirowmne
bohiate, rozmanite leikaing
prostiedky jsou ping funkini.

= Wiexm se‘rpkgl‘uj we wysokE ® ety senmrnreva,h!l ktere jsou nevhodng volenz
rrlr\eu_:p'uzy mr:]m.lm WTRTY, KiErs jsou nevhodng wrhiedem k oTnatovane I'n'lmusem!tqumw:fnq i'.'lmus:]mnjnciﬂevfw.m » W et se nevysioghuji wyTacy,
wodens vzhiedem k omnatovane wodend vzhiedem k onatouans skurte et tere fzou nevhodne volene wyraz, lh'”enmmumluﬁ Kbers jaou nevhodng wolens
skurbe s, skutednosti, » Vi siow 8 iowmich spejeni VaZhlesiem K oznaivané wzhiedem k aznniované wEhiedem k ammatovand
» Vol slow a shownich spojeni = Viodba slov a skowmich spojeni obins nansuje porozumeni shutereostl. shutsmost. shutsmost
dnE narusuje por eni Suje por Eni bewhe. bewtu. » Vodbe slov 8 siownich spojeni = Vot sov & showmich spojeni » Wolbe shiow & sovmich spojen
teartu v Tsade nenerusuje porozumeni nenaruSuje porozumeni texhs nenarusuje porozumen b,
textu.
* Vystewte wetapen celkije, | o Vistevte vetaych ikl * Vystavbe vetnych ekl e spise. |« Vystaves vetnych el je * Vystave venjch cefkdje * Vystavea vetnch ced je
emativovane je cha at T hal, nebo j chal, neho phetizena. v msade promgiiens promy 8 5 prony : 05y ke
pf:rl'h:‘l'l:'rh!?njzu'h'pﬂt ]:um?wemru. 'Enﬁﬂﬁgﬁ[!ﬂmmﬁwvm us'.'rlﬂhdoeprnsu'edk”mu B oy jsous vhie "h:' B =_]5«:\1..| e h:'f
mire pretizena. « Syntmktické nedostaticy e w tewt ysiyRuji obims. wehiedem ke komuniksini situsc komunike situsd tem vidy KONk B Sifunci pine funion.
» Symtmicticks nedostaticy se whexty | wyskytuji ve wEtS mire. . — - v mzade funkini. . funkaw. » Synitakticke redostatioy s v ity
vskytuji ve wysoke mire. * Nedostatioy maji wil na Ctenafsiy tendfzicy komfort sdresita, ms.“.'m“’!'q.' * Synts astiti 52 v bextu tEm nevysintuji
* Nedostatiy maji zasadni vify na komfort sdresass. symtzkticke nedostatioy. vyl jen cjedingle. + Exenafzi) komeort adrests neni
Chenafzicy komfort adresats. -Hennuuv;rrqurmqmwna * Megostatiy nemaiji viie na rarusman.
Cienafsky komeort adresata. Cenafsky komeort adnessts.
» Text je nesoudrEny & chacticey. * Kpmporice textu je neprehiedna. | = Kompomics textu je spise * Kompozice textu je v ZsadE + Hompazice tExt je promySiend * Kgmpozice testu e predzni
 Elenkri bt jie nelogické. W Elenini textu se ve vitS mine nahodils. vyveena. wyvazena. o Text je whodné Bengn a logicky
_ijemm wyskytuji nedostatiog. » ' deneni tewtu se Dsto wyskgtuji lTnIpnrnrrulerudmy leEﬂmihiﬁ'lulngidﬁ \=poradan.
nendadnuty. . kpntnhm]:wmmm nedastatiy. :“m:““ 8 legicky » Argumentace je veimi wyspeis.
w Adresat mus vynalozit veke i, nesPOzUMmiteing. * Argumentace je obies » Arg jesm » Drgamizace texha nema iy na
By se wbexhs zorientovel, nebe | ® Adnesat mesi vyralodit Gill, aby nesTazumiteina. * Argumentace je v zicadt » Crganizace textu nema viiv ra Henafsioy komfort adresata.
se w bt meorisnhsje wikec. se w bt zorientoval. * Orgenizace textu mé vii na srozumitaird. Cenafsky komeort adnessts.
Ctenafziy komfort sdresata. * Orgenizace tewhs v msade nems
wily na Eenafsky komeort
Bdresatn
Poznamky k tabulce
1. Kvantifikace chyb se vztahuje pouze ke kritériu 2A. Uréeny interval uvadi pocet tzv. ,hrubych“ chyb, dvé ,malé“ chyby

odpovidaji jedné ,,hrubé“ chybé.

2. ,Hruba“ chyba: i/y (vyjmenovana slova, sklofovani substantiv a adjektiv, shoda pfisudku s podmétem); psani
predpon a predlozek, psani slov s pfedponou s-, z-, vz-; hlaskové skupiny mé/mné, bé/bje, vé/vje, pé; psani slov se
zdvojenymi hlaskami a s hlaskovymi zménami, psani velkych pismen.

3. ,Mala“ chyba: chyby v interpunkci, v zapisu pfim

é feci,

nespravné déleni slova na koci Fadku




PROTOKOL O HODNOCENI NESTANDARDNI PISEMNE MATURITNI
PRACE

Jméno zéka: Trida:
Téma prace:

Hodnotitel / konzultant:

Navrhované bodové hodnoceni:

Slovni hodnoceni
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........................................................................................................................

Vysledné bodové hodnoceni:
Datum:

Podpis hodnotitele / konzultanta



Skola: Mati¢ni gymnézium, Ostrava, Dr. Smerala 25

ZPUSOB HODNOCENI A KRITERIA KLASIFIKACE
PROFILOVE MATURITNI ZKOUSKY — DIiLCi CAST — USTNI

ZKOUSKA JC
C.j.: GMAT Uginnost od: 1. 1. 2026
Spisovy znak: Pocet priloh:

Obecna ustanoveni:

1.

w

Kritéria a oblasti hodnoceni Ustni maturitni zkousky z CJ platna pro dany $kolni rok budou
zvefejnéna na www.mgo.cz

Reditel koly v zadkonem stanovené [h(té a v souladu s RVP a SVP vyda seznam nejméné
60 literarnich dél, ktera jsou rozdélena do okruht tak, aby mohl zak provést volbu dle
kritérii pro sestavenivlastniho seznamu.

Zak vybere z kazdého okruhu jedno dilo pro Ustni zkousku. Celkem tedy 20 literarnich déL.
Neodevzda-li zak seznam literarnich dél dle zadanych kritérii v zavaznych terminech,
losuje si u zkousky z pracovnich listl ke vSem dilim maturitniho seznamu literarnich dél.
Délka pfipravy na Ustni zkousku je maximalné 15 minut, samotna zkouska trva maximalné
15 minut.

Ustni zkous$ka se realizuje formou fizeného rozhovoru s vyuZitim pracovniho listu.
Pracovni list dostava zak bezprostfedné pred zahdjenim pfipravy k Ustni zkousce, tedy az
po vylosovani Cisla zadani, resp. Cisla pracovniho listu (vylosované cislo odpovida
literarnimu dilu v Zadkové seznamu).

Hodnoceni tstni zkousky z JC a kritéria klasifikace:

1.

Zakladni hodnotici kategorie

1.1 Analyza uméleckého textu (0 -5 bodil)
- téma, motiv, ¢asoprostor, kompozi¢ni vystavba, literarni druh a zanr, vypravec /
lyricky subjekt, postava / postavy, vypravéci zplsoby, typy promluv, ver§ova vystavba,
jazykové prostfedky a jejich funkce ve vynatku, tropy a figury a jejich funkce ve vyfiatku
1.2 Kontext autorovy tvorby (0 - 5 bodu)
- zarazeni autora do stoleti, uméleckého sméru, umélecké skupiny a narodni
literatury, zafazeni dila do obdobi / ¢asti autorovy tvorby, nazvy a témata (pfipadné
obsahy) dalSich autorovych dél, specificky styl autora, okolnosti vzniku dila
(souvislost s udalostmi v autorové zivoté ¢i spoleenskymi a svétovymi udalostmi)
1.3 Literarnéhistoricky kontext (0 - 5)
— charakteristika uméleckého sméru, zakladni rysy, dal§i zastupci daného smeéru,
Zanru ¢i tématu, skupiny, narodni literatury daného obdobi plus min. jedno dilo ke
kazdému (obsah, téma)
1.4 Vypovéd'v souladu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury (0 - 5)
— spisovnost, rozvinuta slovni zasoba, logicka vystavba promluvy



Celkem muze zak ziskat 20 bodt. Pokud bude hodnocen v jakékoliv kategorii 1.1, 1.2, ¢i 1.3
poétem bodl 0, tstni zkouska je jako celek hodnocena znamkou - nedostateéna.

2. Bodova skala hodnoceni a odpovidajici kvalifikacni stupen
20 -18 bodti =1 -vyborny
17 - 15 bodti = 2 - chvalitebny
14-12 bodl = 3-dobry
11 - 9 bodli =4 -dostatecny

8- 0bodl =5-nedostateé¢ny

3. Charakteristika klasifika¢nich stupnu

Vyborny

Zak samostatné uplatiiuje osvojené poznatky a dovednosti. Analyza uméleckého textu, kontext
autorovy tvorby i literarnéhistoricky kontext, jevy a zakonitosti vztahujici se k zadani jsou
prezentovany komplexné a v souvislostech. Zak prokazatelné ovlada poznatky, fakta, pojmy,
definice a zakonitosti ucelené v rozsahu stanoveném SVP/RVP a plné chape vztahy mezi nimi.
Sdéleni odpovida zadani, je ucelné, jasné, v odpovidajici mife podrobné a po odborné a obsahové
strance spravné. Nedostatky se nevyskytuji, nebo jen ve velmi omezené mire a pouze dil&i. Tvrzeni
jsou vyborné dolozena konkrétnimi textovymi pasazemi, pomoc zkouSejiciho neni nutna. Analyza
textu je vyborna. Na dopliiujici otazky 74k odpovida pohotové a spravné. Zak bez problému
dokaze aplikovat pravidla jazykovych norem. Vypovéd je v souladu s jazykovymi normami a se
zasadami jazykové kultury, projev je plynuly, kultivovany, vystizny a vhodné strukturovany. Zak se
vyjadfuje plynule, srozumitelné. Jasné formuluje své mySlenky. Argumentace je vyborna.

Chvalitebny

Zak samostatné a produktivné nebo za nepatrné asistence zkousejiciho uplatfiuje osvojené
poznatky a dovednosti. Analyza uméleckého textu, kontext autorovy tvorby i literarnéhistoricky
kontext, jevy a zakonitosti vztahujicich se k zadani jsou kvalitni, bez znatelnych nedostatkd. Zak v
podstaté ovlada poznatky, fakta, pojmy, definice a zakonitosti dle SVP / RVP. Sdéleni odpovida
zadani, je vétSinou ucelné, jasné, v odpovidajici mife podrobné a po odborné a obsahové strance
spravné. V mensi mife se mohou vyskytnout nedostatky. Tvrzeni jsou velmi dobfe doloZzena
konkrétnimi textovymi pasazemi. Pomoc zkousSejiciho je nutna jen ojedinélé. Analyza textu je
velmi dobra. Na dopliiujici otazky odpovida Zak vét§inou spravné. Zak dokaze s mensimi chybami
aplikovat pravidla jazykovych norem. Vypovéd je v souladu s jazykovymi normami a se zasadami
jazykové kultury, nedostatky se objevuji ojedinéle, projev je kultivovany, pfesny a vystizny, plynuly
a vhodné strukturovany bez vétsich nedostatk(l. Zak se vyjadfuje plynule a srozumitelné.
Argumentace je velmi dobra.

Dobry
Zak osvojené poznatky a dovednosti aplikuje s chybami, hodnoceni jevil a zakonitosti provadi
podle podnétl zkousSejiciho. Analyza uméleckého textu, kontext autorovy tvorby i



literarnéhistoricky kontext, jevy a zakonitosti vztahujici se k zadani jsou dobré, byt mohou
obsahovat chyby a nepfesnosti, ovSem s asistenci zkouSejiciho nebo pfisediciho je Zak dokaze
rozpoznat a opravit. Zdk ma v ucelenosti, pfesnosti a Uplnosti pozadovanych poznatkd, faktd a
pojmu, definic a zakonitosti nepodstatné, ale znatelné nedostatky. Chyby a nepfesnosti dovede
za asistence zkouSejiciho nebo pfisediciho koordinovat a opravit. V Zakové sdéleni se obcas
objevuji nedostatky, je ale vétSinou ucelné, jasné, v odpovidajici mife podrobné, po obsahové a
odborné strance spravné. Tvrzeni jsou dobfe doloZzena konkrétnimi textovymi pasazemi. Pomoc
zkousSejiciho je obCas nutna. Analyza textu je dobra. V odpovédich na otazky se objevuji hlubsi
nedostatky, odpovédi jsou spravné jen cCasteCné nebo na zakladé pomoci / asistence
zkousejiciho nebo pfisediciho. Vypovéd je obas v rozporu s jazykovymi normami a se zadsadami
jazykové kultury. Projev obc¢as neni plynuly, vykazuje nedostatky ve spravnosti, pfesnosti a
vystiznosti, v jeho struktuie se také ob&as vyskytuji nedostatky. Zék se vétsinou vyjadiuje plynule
a srozumitelné. Argumentace je dobra.

Dostatecny

Zak ma v ucelenosti, presnosti a Uplnosti poZzadovanych poznatkd zavazné&j$i nedostatky. V
uplatfiovani poznatkd a dovednosti, hodnoceni jev( a zakonitosti se vyskytuji zavazné chyby a
nepresnosti. Analyza uméleckého textu, kontext autorovy tvorby i literarné historicky kontext, jevy
a zakonitosti vztahujici se k zadani jsou pouze dostacujici, at jiz v oblasti spravnosti, obsahu, mife
podrobnosti nebo samostatnosti. V zakové sdéleni se ve vétsi mite vyskytuji nedostatky. Sdéleni
neni ve vétsi mife ucelné, jasné, podrobné, po odborné a obsahové strance ve vétsi mire
neodpovida zadani a pomoc zkousejiciho je ve vétSi mitfe nutnd. Tvrzenijsou dostate¢né dolozena
konkrétnimi textovymi pasazemi. Analyza textu je dostatecna, avSak ve vétsSi mife nesamostatna.
Zak potrebuje pfi formulovani a vyjadiovani myslenek vyraznou pomoc / asistenci zkousejiciho
nebo pfisediciho. PFfi odpovédich na dopliaujici otazky zak chybuje anebo neodpovida v
dostateéném rozsahu. Zakova vypovéd je ve vétsi mife v rozporu s jazykovymi normami a se
zdsadami jazykové kultury. PFi Ustnim projevu déla znacné jazykové chyby. Projev neni plynuly, v
jeho spravnosti, presnosti, vystiznosti a struktufe se vyskytuji zdvazné nedostatky, které ale s
pomoci/ asistenci zkouSejiciho nebo pfisediciho dokaze korigovat. Argumentace je dostatecna.

Nedostatecny

Zak mav pozadovanych znalostech a dovednostech zavazné a zadsadni nedostatky. V uplatiiovani
védomosti a dovednosti se vyskytuji zavazné chyby. Pfi vykladu a hodnoceni jev(l a zakonitosti
literarnéhistorického kontextu anebo analyzy uméleckého textu Zzak védomosti nedokaze
aplikovat ani s pomoci / asistenci zkouSejiciho nebo pfisediciho. Analyza uméleckého textu,
kontext autorovy tvorby i literarné historicky kontext, jevy a zakonitosti vztahujici se k zadani jsou
nedostacdujici, vykazuji odborné i obsahové chyby, jsou v rozporu se zadanim nebo je Zak provedl
nedostatecné ¢ivlbec. V Zzédkové sdéleni se ve vysoké mife vyskytuji nedostatky, ani za asistence
/ pomoci zkouSejiciho nebo prfisediciho nespliuje pozadavky zadani, obsahové a odborné v
zadsadni mife neodpovida zadani. Pomoc zkousejiciho je nutnd ve vysoké mite. Zak nedokaze
srozumitelné formulovat myslenky ani s asistenci / pomoci zkousejiciho nebo pfisediciho.
Odpovédi na otazky nejsou spravné nebo 7ak neodpovidé viibec. Zédkova vypovéd je ve vysoké
mife v rozporu s jazykovymi normami a se zasadami jazykové kultury. Projev je nesouvisly,
nesrozumitelny, nepfesny, v jeho strukturaci se ve vysoké mife vyskytuji nedostatky, které
nedokaze zak korigovat ani s asistenci/ pomoci zkousejiciho nebo pfisediciho. Nebo projev nelze
vlbec hodnotit, protoZze Zak témeéf nebo vibec nekomunikuje. Tvrzeni jsou nedostate¢né
doloZzena nebo nejsou vibec doloZzena konkrétnimi textovymi pasazemi. Argumentace je
nedostate¢na nebo chybna.



Ziznam o hodnoceni profilové astni zkousky z ceského jazyka a literatury



ZPUSOB HODNOCENI A KRITERIA KLASIFIKACE
PROFILOVE MATURITNI ZKOUSKY zJC A

LITERATURY - VYSLEDNE HODNOCENI
C.j.: GMAT Uginnost od: 1. 1. 2026

Spisovy znak: Pocet priloh:

V pfipadé predmétl, u kterych se zkouska sklada z pisemné prace a Ustni zkousky (jazyk
Cesky a literatura, pfedmeét cizi jazyk) tvofi hodnoceni pisemné prace a vysledna
klasifikace 40 % a hodnoceni a vysledna klasifikace ustni zkouSky 60 % celkového
hodnoceni a vysledné znamky za zkuSebni pfedmét.

Celkové hodnoceni maturitni zkousky z ceského jazyka

Slohova (pisemnd) | Ustni zkouska Celkové
prace hodnoceni
1
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